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2 SAMENVATTING ONDERZOEKSRESULTATEN

2.1 RESTAURATIES SCHILDERINGEN

1767 - De cerste vermelding van een uitvoerige restauratie van de schilderingen in de Oranjezaal dateert uit
1767, ruim een eeuw na haar ontstaan. De restauratie werd uitgevoerd door de kunstschilder en restaurator Jan
van Dijk in opdracht van prins Willem V. Het aanzienlijke bedrag van 1995 ponden lijkt in eerste instantie
hoog voor de verrichtte werkzaamheden, omschreven als 't schoonmaken en repareeren van de schilderijen in
‘t Huys in ‘t bosch’. Dat het hier inderdaad om de schilderingen in de Oranjezaal gaat, blijkt vit zijn
Beschrijving der schilderijen in de Oranjezaal van het Vorstelijke Huys in 't Bosch, dat eveneens uit 1767
dateert. Hierin schreef Van Dijk “dat hij de schilderijen in de Oranjezaal in haaren eersten luister heeft mogen
herstellen’ en dat ze ‘tegenwoordig wederom zoo schoon van Couleur als of dezelve eerst geschildert waaren’.
Of met het “repareeren’ aan bedoeken gedacht kan worden is onzeker, omdat de term ‘verdubbelen” al
voorkomt op rekeningen voor de stad Amsterdam, door Van Dijk verricht. De hoogte van het bedrag zou
echter ingrijpender methoden dan schoonmaken en repareren impliceren. (ARA I, 1.08.11, inv.nr. 902, £55)

1806 - De tweede restauratie van de schilderingen vond plaats in 1806, in de periode dat het Paleis bewoond
werd door raadpensionaris Schimmelpenninck. In genoemd jaar onderging de Oranjezaal een belangrijke
verandering, waarbij de schouw plaats moest maken voor een doorgang naar de Japanse zaal. De nieuwe
deuren werden beschilderd door de kunstschilder C. van Cuylenborgh. Voor het "schoonmaken, retoucheeren
en vernissen der Orangezaal en coupel’ werd 1803 gulden betaald aan meester schilder en kunstkoper P.C.
Huybrechts. (ARA 1, 1.08.11, inv.nr. 9192.4, £34)

1855 - Vijftig jaar later ondergingen de schilderingen opnieuw een restauratie. Nicolaas Hopman gaf op één
na alle schilderingen een behandeling van ‘afwaschen, uithalen en vernissen’. Het grote schilderij van
Honthorst boven de tuindeuren, voorstellende het huwelijk van Frederik Hendrik en Amalia van Solms, werd
evenwel ‘van 't agter doek afgenomen, geplet, verdoekt en opgespannen’.(nr 12) De vermelding op de rekening
van “een stuk in gezet gestopt en bij geschilderd” heeft vermoedelijk ook betrekking op dit doek. Mogelijk was
deze schildering al een keer bedoekt, gezien de vermelding "van 't agterdock genomen’. Deze eventuele
bedoeking werd echter niet gevonden in de geraadpleegde archieven.

Hopman beperkte zich bij zijn werkzaamheden niet tot de schilderingen maar gaf eenzelfde behandeling van
‘afwaschen, uithalen en vernissen’ aan de vergulde lijsten, de acht zijtogen met wapens boven de schilderijen,
vier dito boven de herauten en de staande wand van de koepel. Tenslotte voerde hij reparaties uit aan de
deuren, aan een van de herauten, een paneel in het plafond boven de tuindeuren en werd het plafond van de
koepel "geplakt, gestopt en bijgeschilderd’.

Voor de grote Honthorst werd door de timmerman een spieraam en een nieuw doekraam geleverd.(KHA, E9a
11 b inv.nr. 70, october 1855, nr 35)

Dat de bedoeking niet was voorzien blijkt uit het volgende: ‘het gedeelte der beschildering, welke zich boven
de ramen van de zaal bevindt, vordert noodwendig eene verplakking of overdoeking; daar echter dit werk nict
in de aanneming begrepen is en dat de gelegenheid hiertoe thans gunstig is, geef ik mij de eer de
Hofcommissie in overweging te geven van ‘s Konings magtiging tot het doen overdoeken van het beschadigde
schilderwerk te vragen’.(KHA, E 1 b I b, inv.nr. 17; 26.8.1855, nr 253)

1897 - In 1897 voerde de zoon van Nicolaas Hopman, W.A. Hopman, een restauratie van de schilderingen van
de Oranjezaal uit. Het ging hierbij om schoonmaken en vernisherstel van alle wandschilderingen, behalve het
doek van Van Thulden, met de voorstelling van Frederik Hendrik die de survivantie voor Willem II ontvangt
(nr 19). Deze schildering werd verdoekt, schoongemaakt, gerestaureerd, op een nieuw raam gespannen en
vernist in het atelier van Hopman te Bussum. (KHA, E 9 aIIl b, inv.nr. 114, juli 1897, nrs 28, 29)

In een ander document wordt de slechte conditie van het doek vermeld, ‘verdoekt en weder geplaatst, al de
overige doeken schoongemaakt en opnieuw gevernist’. (KHA,E 9 aIV A, inv.nr. 5, 12-17.4.1897)

1903 - Slechts korte tijd later werden de schilderstukken in de Oranjezaal (313 m2) opnieuw "afgewasschen’
door de Haagse restaurator C.F.L de Wildt. (KHA, E 9 a Il b, inv.nr. 122, maart 1903, nr 58)



1940-1946 - Een turbulente periode uit de historie van de Oranjezaal vormen de oorlogsjaren 1940-45. Nog
voor het begin van de oorlog werden de schilderingen gedemonteerd en opgeborgen onder de vloer van de zaal,
met medewerking van de directeur van het Mauritshuis, prof. W. Martin en de heren Traas en Van der Beek,
respectievelijk restaurator en medewerker van het museum Mesdag. De grote Jordaens werd opgerold op een
grote houten rol met een diameter van 58 cm, evenals de grote Honthorst en Van Thulden die op een kleinere
rol kwamen. Op last van de Inspectie Kunstbescherming werden de schilderingen in 1941 vervoerd naar een
schuilkelder in de duinen bij Zandvoort. Een jaar later moest deze bunker ontruimd worden en werden de
schilderingen naar de nieuw gebouwde bomvrije bunker te Paaslo bij Steenwijk overgebracht. In twee
transporten keerden de schilderingen in februari en april 1946 terug naar de Oranjezaal. Alle schilderijen
bleken in eerste instantie onbeschadigd.

Volgens de rapportage van de Inspectie Kunstbescherming bleek bij het ontrollen van de grote Jordaens (nr.
32), dat mede ten gevolge van vroeger uitgevoerde werkzaamheden, enige herstellingen nodig waren. Deze
werden uitgevoerd door de genoemde restaurator J.C. Traas van het Mesdagmusem en zijn medewerker W.J.
van der Beek. Het doek werd van nieuwe zijranden voorzien, terwijl ook een spieraam werd aangebracht om
het doek op de gewenste spanning te kunnen brengen. (KHA. E 9 aI'b, inv.nr. 35, 14.10.1946, nr 223)

In 1946 verzocht Traas om drie liter “blanke vernis van uitnemende kwaliteit” bij de firma Talens, ten behoeve
van het onderhoud van de schilderijen in de Oranjezaal. Zeer waarschijnlijk gaat het hier om de zgn.
Rembrandt schilderijvernis van Talens. Het is niet waarschijnlijk dat met deze betrekkelijk geringe
hoeveelheid, ondanks de omschrijving door Traas, alle schilderingen van een vernis werden voorzien.
Misschien werd alleen op de grote Jordaens waaraan herstellingen waren verricht, een nieuwe vernis
aangebracht. Als extra motivatie voor het verzoek om vernis in deze tijd van schaarste, werd gewezen op het
unieke moment: “Anderzijds komt het in de loop der eeuwen maar hoogst zelden voor, dat dergelijke
kunstwerken woren gedemonteerd, het is thans een unicke gelegenheid de schilderijen goed te voorzien'.
(KHA,E9alb, inv.nr. 35, 12.3.1946, nr 61)

1952 - Een krantenbericht uit 1952 maakte melding van een verdoeking, die abusievelijk werd toegeschreven
aan een schildering van Jordaens. Het gaat hier echter wederom om de grote Honthorst boven de tuindeuren
(nr 12). Nadere gegevens omtrent deze bedoeking ontbreken vreemd genoeg in alle archieven. Omdat J.C.
Traas in deze jaren een van de belangrijkste restauratoren was en hij een groot aantal schilderijen op het Huis
ten Bosch restaureerde, mag verondersteld worden dat hij de bedoeking verzorgde. Uit een mondeling contact
met de weduwe Traas werd dit vermoeden bevestigd, al wist zij niet om welk doek het met name ging. (RDMZ,
PD 741 HTB, 1943-1969; Provinciale Zeeuwse Courant, 20.10.1952)

1954 - Tijdens het onderzoek naar de conditie van het muurwerk van Huis ten Bosch werd in de Oranjezaal
een aantal schilderingen gedemonteerd, waarbij de raamwerken hersteld en gedeeltelijk vernieuwd werden. Het
is onbekend welke doeken het hier betrof.

1980 - Als gevolg van een nalatigheid van de aannemer inzake de afdekking van het muurwerk tijdens een
schimmelwerende behandeling van het Paleis, liepen de schilderingen aan de noordwand van de Oranjezaal
beschadigingen op. Het ging hier om de beschildering op het gewelfvak, waarbij door het binnendringende
water de verf en de vernis waren aangetast en zogenaamd waren blindgeslagen. De hierop voorgestelde
restauratiemethode van restaurator N. van Bohemen omvatte vernisafname en regeneratie van de verf en
eventueel bijschilderingen, waarna een nieuwe vernislaag aangebracht zou worden.

Het doek van Van Thulden (nr 14) vertoonde dezelfde verschijnselen als de schildering op het gewelf. Daarbij
werd geconstateerd dat het niet uitgesloten was dat door krimpen van het linnen de verf zou loslaten van de
draaggrond. De behandeling van de beschadiging was gelijk aan die van de voornoemde schildering. Tenslotte
liep ook de schildering van De Grebber (nr 28) dezelfde schade op en werd eenzelfde restauratievoorstel
gegeven: afname van de aangetaste vernis, regeneratie van de verf, aanbrengen bijschilderingen en slotvernis.

De restauratiedata op een rij plaatsend, valt de regelmaat van de intervallen op. Vermoedelijk vond de eerste
restauratie honderd jaar na het ontstaan van het schilderijenensemble plaats. Daarna ligt er telkens een periode
van een kleine vijftig jaar tussen de volgende drie restauraties (respectievelijk 49, 49 en 42 jaar). Na deze
restauraties wordt dit ritme duidelijk verstoord. Er is dan echter ook geen sprake meer van allesomvattende
restauraties, zoals de eerste vier dat wel waren. In de 20ste eeuw wordt alleen dan gerestaureerd wanneer de
omstandigheden (oorlog) of bepaalde duidelijke schades om partieel herstel vragen. De restauratiefrequentic
van de schilderingen toont aan dat alleen al om deze reden een allesomvattende ‘onderhoudsbeurt” nu, na 100
jaar zeker op zijn plaats is.



2.2 CONDITIE SCHILDERINGEN

In de archieven werden enkele losse observaties gevonden over de conditie van de schilderingen, die niet in
verband staan met restauraties. Om die reden worden deze hieronder apart vermeld.

. Van Thulden: De opvoeding van Frederik Hendrik (nr 10): geen specifieke beschadiging vermeld, echter de
beschadiging was zodanig dat de bedoelde herplaatsing van dit schilderij op zijn oorspronkelijke plaats niet
werd uitgevoerd vanwege de plaatsing in het volle licht. (KHA, E 9 a 1 b inv.nr. 35: 22.5. 1946, nr 45)

. Jordaens, De Triomf (nr 32): geen specifieke beschadiging vermeld echter de RGD vroeg in 1976 advies aan
het C.L. inzake het herstellen van het beschadigde schilderij ‘De Triomf".(archief C.L., 29.3.1976)

. Van Thulden, Deel van de triomfstoet met olifant en schilderijen (nr 29): doek uitgezakt. (RDMZ, PD 10.206
(1.853.1), HTB, 1980-83: 7.5.1979, TNO-rapport)

. Van Thulden, De smidse van Vulcanus (nr 5): op het doek links onder (1,70 m vanaf vloer, midden) een kras,
groot 10 cm. Aan de bovenkant een gat van 4 cm. (RGD, G 036: HTB, Bouw X: 1980: 10.3.1980:
werkomschrijving middendeel HTB, Rapportage E. Mosenbacher, 1986)

. Uit een brief van de RGD aan de Intendant betreffende de uitvoering van werkzaamheden werd in 1989
vermeld: ‘restaureren van de bevestiging van de schilderijen in de Oranjezaal, zodat afscheuren van doek
wordt voorkomen. Restaureren overige gebreken in de schilderingen zoals scheuren en loszittende verflagen’.
Het is onduidelijk of deze restauraties ook daadwerkelijk verricht zijn. (RGD, SSA HTB, doos 592, 1986-
1989)

2.3 CONDITIE DRAGER SCHILDERINGEN

De conditie van het muurwerk achter de schilderingen van de Oranjezaal, feitelijk de ‘drager” van het
ensemble, blijkt al lange tijd slecht te zijn.

In het artikel uit de Zeeuwse Courant van 1952 werd hiervan al melding gemaakt: ‘Aan de binnenzijde van de
koepel zelf had zich zwam ontwikkeld; de achterzijde van de Oranjezaal - het hart van het gebouw - was
ingeregend en door het vocht ontzet, muren stonden op en zo is deze restauratie een strijd tegen bederf en
vocht geworden'. (Provinciale Zeeuwse Courant, 20.10.1952)

Inderdaad bleek tijdens de restauratie in de 50-er jaren dat het Huis ten Bosch door schimmels en zwammen
was aangetast. Door onvoldoende en ondeugdelijke hemelwaterafvoer gevoegd bij de slechte conditie van het
metselwerk aan het exterieur en een constructief slechte aansluiting van de 18de-eeuwse aanbouw ter plaatse
van de vestibule, konden de muren en houten onderdelen een goede voedingsbodem voor de huiszwam
(Merulius lacrimans) vormen. Ook in de Oranjezaal hadden de schimmels en zwammen ernstige schade
aangebracht. De getroffen schilderstukken betroffen in eerste instantie de schilderingen op hout in de
gewelfvakken en de koepel. Geadviseerd werd om de aangetaste schilderstukken te behandelen met een
fungicide: een zwakke oplossing van een kwikzout of met een organisch preparaat als pentachlorophenol. Een
grondige en zorgvuldige ontsmetting was noodzakelijk in verband met uitbreiding en eventuele opleving van
deze hardnekkige kwaal.

Het enige schilderstuk dat expliciet genoemd werd met betrekking tot de schimmelschade, was het paneel in de
koepel met Amalia van Solms, waarvoor een conservering met een kleurloos middel werd geadviseerd. Daarbij
was het noodzakelijk een goede ventilering achter het paneel te bewerkstelligen. (KHA,E 9 aIV C, inv.nr. 22)
In verband met de inspectie van het muurwerk achter de schilderingen in de Oranjezaal werden door Traas in
1953-54 verschillende schilderijen voor nader onderzoek gedemonteerd. Onbekend is echter welke
schilderingen het betrof.

In 1979 vond opnieuw een onderzoek plaats door TNO naar de toestand van de Oranjezaal, metname naar de
vochtigheidsgraad in de lijstwerken en achter de panelen. De situatie van het hout bleck toen gezond; er
bevonden zich alleen schimmels op de vergulde pilasters. De enige maatregel die werd getroffen bestond uit
het wegwassen van de schimmels op het kapiteel rechts van de deur naar de Japanse zaal. (RGD, G 038, HTB,
Algemeen 111, 1979, 25.1.1979; RDMZ, PD 2683, HTB, 1977-79, bijlagen) In 1980 werden
houtverduurzamingswerkzaamheden in de Oranjezaal met het middel Gloria uitgevoerd. (RGD, G 039 HTB,
Alg. V, 1980, 23.5.1980)



Er tekent zich een zeker verband af tussen de bovengenoemde aantasting van de schil van het gebouw en
bepaalde klimatologische schade die aan de schilderingen werd geconstateerd. Vooral de schilderingen aan de
zuid- en de noordwand vertonen aantastingen die lijken te corresponderen met de zwakke delen van het
muurwerk. Hierop duiden althans de ingrijpende restauraties aan de schilderingen op deze plaatsen. Metname
de grote Honthorst moet van de slechte conditie van het muurwerk aan de tuinzijde te lijden hebben gehad. Dit
schilderij werd in een tussentijd van honderd jaar tenminste tweemaal bedoekt, en mogelijk vond een vroegere
bedoeking al plaats in 1767, gelet op de interval van honderd jaar, of in 1806. En ook nu, in 1997, is de schade
aan deze schildering opnieuw aanzienlijk. Een conclusie luidt dan ook dat restauratie van de klimatologische
schade alleen zinvol is wanneer ook de achterliggende oorzaak wordt weggenomen door de conditie van de
schil, het achterliggende muurwerk, te verbeteren.

2.4 RESTAURATIES TAMBOER EN KOEPEL

In tegenstelling tot de min of meer regelmatig terugkerende restauraties van de doeken in de zaal, ondergingen
de schilderingen van de tamboer en de koepel slechts enkele, althans gedocumenteerde, opknapbeurten. De
belangrijkste oorzaak hiervoor is waarschijnlijk de minder prominente plaats van deze onderdelen binnen het
decoratieprogramma van de Oranjezaal. Hierdoor werd zichtbare aantasting minder snel als storend ervaren.
Dit, ondanks het feit dat er sneller verval optreedt door de slechte klimatologische omstandigheden in de
lantaarn. De schilderingen staan hier immers veel en intensief bloot aan direct zonlicht, terwijl door de sterke
temperatuurwisselingen, condensvorming en lekkage de houten dragers van de schilderingen veel te lijden
hebben.

Omdat de restauraties van de tamboer en de koepel in enkele gevallen samenvallen, werd gekozen voor een
samenhangende, chronologische ordening van de gegevens.

1806, 1855 - De eerste twee vermeldingen van een restauratie van de tamboer blijken samen te vallen met de
restauraties van de schilderingen in de zaal. In de rekening van Huybrechts uit 1806 werd gesproken over
‘schoonmaken, retoucheren en vernissen van Oranjezaal en coupel”. Een nadere specificatie wat betreft de
behandeling van de koepel ontbreekt helaas. Ook in 1855 was de restauratie van N. Hopman allesomvattend en
bleek uit de specificatie een behandeling van afwassen, vithalen en vernissen onder andere toegepast op ‘het
staand wand in de koepel (600 voet)’.

Wat betreft de onderhoudsbeurten van de koepel dateren de vroegste vermeldingen, net als bij de tamboer, uit
1806 en 1855, toen de restauraties de gehele Oranjezaal in al zijn facetten betrof. Als specificatie in 1855 werd
vermeld dat het "blaffon in de koepel bij geplakt, gestopt en bij geschilderd” werd. Echter, in de tussenliggende
tijd werden in 1831 opnieuw werkzaamheden aan de koepel verricht. In dit jaar werden de acht ramen van de
koepel van binnen en buiten geverfd. In dezelfde rekening werd tevens melding gemaakt van schilderwerk in
de koepel, zijnde 1200 vierkante voet. Daarnaast werden de pilasters eveneens gegrond en overgeverfd. Het
gebruik van de benaming ‘koepel” werkt hier uiterst verwarrend. Werden hier alleen de wandvlakken tussen de
ramen geverfd, dwz het ongedecoreerde gedeelte van de tamboer? De 1200 voet lijkt echter op meer te wijzen,
temeer daar Hopman over 600 voet voor de tamboer sprak. Het lijkt aan de andere kant onwaarschijnlijk dat
een “gewone” huisschilder zich waagde aan de decoratieve gedeelten van de tamboer en het koepelgewelf. Er
werden overigens geen kleuren vermeld.(KHA, E 9 aIll b, inv.nr. 13; E9aIV C, inv.nr. 8)

1856 - In aanvulling of als vervolg op de werkzaamheden van Hopman werd in 1856 de koepel weer, dit keer
door een huisschilder, onderhanden genomen: “het tweemaal verven van de koepel in de Oranjezaal en het
beschilderen van deselve’. Onduidelijk is welk onderdeel van de koepel bedoeld werd. De term ‘beschilderen’
duidt op decoratieve voorstellingen in tegenstelling tot “verven’. Door het vermelde kleurgebruik van
"grondrood, standoly rood en napels geel” zullen de werkzaamheden betrekking hebben gehad op de wanden
van de tamboer.(KHA, E 9 a Il b, inv.nr. 71, 1.3.1856, nr 39)

1905 - Voor de eerstvolgende restauratie van de tamboer in 1905 werd deze keer een specialist aangetrokken in
de persoon van de restaurator Trautwein. Hij was gespecialiseerd in kerk-, kunst- en decoratieschilderwerk en
leverde al eerder (eind 19de eeuw) decoratief schilderwerk aan het hof, namelijk voor paleis Noordeinde. De
herstelwerkzaamheden bestonden uit het schoonmaken van het schilderwerk, het instoppen van de naden en
bijschilderen.(KHA, E 9 a Il b, inv.nr. 127, dec. 1905, nr 164; KHA,E9alV A, inv.nr. 10)



1941 - Wat betreft de conditie van de koepel werd in 1941 opgemerkt dat ‘ecnige der vier grote hoekkolommen
van de koepel eenigszins door houtworm zijn aangetast’. (KHA,E 9 alb, inv.nr. 33, 14.3.1941, nr 14)

1954 - In een schilderscontract uit 1954 dienden in de koepel acht nieuwe ramen en omtimmeringen
geschilderd te worden. "De overige geschilderde houtwerken in de koepel bijwerken en een keer
overschilderen’.

1974-1976 - In de periode 1974-1976 vond een uitgebreid onderzoek plaats van het beschilderde koepelgewelf
ten behoeve van een restauratie. Bij dit onderzoek waren ondermeer het Centraal Laboratorium en TNO
betrokken. De slechte conditie waarin de beschilderingen van de koepel zich bevonden had een belangrijke
oorzaak in de klimatologische omstandigheden. Restauratie van de koepelbeschildering zou alleen dan effect
ressorteren, wanneer ook de klimatologische aspecten daarbij werden betrokken.

Het advies van het C.L. hield een conserverende behandeling in ten gunste van een algehele restauratie,
waarbij de koepel geheel gedemonteerd diende te worden. De conditie van de verflaag werd in het algemeen
nog redelijk goed bevonden. Alleen was door lekkages op sommige plaatsen de hechting van de verf op het
hout niet goed, terwijl tevens de vernis was blindgeslagen en doorgehard. Het leek onmogelijk de vernis te
verwijderen zonder de onderliggende verflaag te beschadigen. Dit was een belangrijke reden om geen algehele
restauratie te adviseren, maar slechts plaatselijk herstel van de losliggende verf, oppervlakte reiniging en '
verwijdering van de papierstroken voor te stellen. Tenslotte dienden de beschadigingen waar nodig
geretoucheerd en gecompleteerd te worden, en eventueel te voorzien van een vernislaag. Tevens moesten
isolatiemaatregelen getroffen worden om het klimaat in de koepel te verbeteren.

Het uiteindelijke herstel aan de schilderwerken werd tenslotte verricht door een schildersbedrijf en niet door
daartoe gespecialiscerde restauratoren.

1977-1979 - De verwaarloosde toestand van de beschilderingen van de tamboer aan het eind van de 70-er jaren
maakte een ingrijpen noodzakelijk. Bij het vooronderzoek van deze restauratie was het Centraal Laboratorium
betrokken (geen archiefstukken aanwezig). Door verwijdering van een latere vernislaag met overschildering in
cen proefstrook werd de oorspronkelijke verflaag vrijwel ongeschonden aangetroffen. Helaas bleck deze proef
niet representatief voor de conditie van de gehele tamboer. Als vermoedelijke oorzaak voor de slechte toestand
van het schilderwerk werd ondermeer het gebruik van bepaalde reinigingsmiddelen bij een eerdere restauratie
(in 19057) genoemd. Hierdoor zou de restauratie omvangrijker worden, waarbij op uitgebreide schaal
geretoucheerd zou moeten worden. In het restauratievoorstel werden de niet geornamenteerde onderdelen als
de kolommen, lambri en deuromlijstingen in de abusievelijk als corspronkelijk betitelde tint paars en de velden
tussen de kolommen en de raamomlijstingen in een leverachtige kleur gedacht. Door het beperkte
vooronderzoek bleek de volle omvang van de conditie van de schilderingen eerst tijdens het restauratiewerk.
Vroegere ondeskundige restauraties hadden hun sporen nagelaten.

Het verloop van deze restauratie in de periode 1977-79 is onduidelijk; vermoedelijk werd het werk stilgelegd
om in de loop van 1980-81 weer voortgezet te worden. Van een vervolgrestauratie zijn echter geen documenten
gevonden.

1986 - Bij cen onderzoek naar de toestand van de tamboer in 1986 bleken de wandschilderingen mechanische
schade te bezitten terwijl bovendien de bovenste verflaag uitgedroogd en verbleekt was door de inwerking van
zonlicht en vocht. (Rapportage E. Mosenbacher)

2.5 DE GESCHILDERDE ARCHITECTUUR

De geschilderde architectuur in de Oranjezaal zijn die elementen van hout, die de schilderingen begrenzen en
de zaal accentueren met kroonlijsten, cordonlijsten en basementen op horizontaal niveau en de acht pilasters
op verticaal niveau. Verder betreft het de al dan niet vervangen en verhoogde lijstranden direct langs de
schilderingen. Het zal duidelijk zijn dat aan deze elementen veel ‘gewerkt’ is; naast restauraties zal er veel ad
hoc-opknapwerk verricht zijn om de zaal op een snelle manier weer in orde te hebben. Deze wijze van
ongedocumenteerd werken verklaart dat er betrekkelijk weinig archiefvondsten zijn.

1806 - Een belangrijk jaar voor de architectonische ‘outfit” van de Oranjezaal is het jaar 1806. Toen vond de
verbouwing van de zaal plaats, waarbij de schouw moest wijken voor een dubbele doorgang naar de Japanse
zaal. In het gevonden rekeningbock waren echter geen vermeldingen aanwezig van enig schilderwerk (en
daarmee van de kleurafwerking) in de zaal.



1831 - De cerste vermelding van schilderwerkzaamheden aan de Oranjezaal stamt uit 1831. Er werd op de
rekening vermeld: ‘aan het oververwen van beschotten, plinten en basementen’. De toegepaste kleur was
paars.(KHA, E 9 aIlll b, inv.nr. 13, 25.6.1831)

1852 - In 1852 werden de drie tuindeuren van de Oranjezaal vernieuwd en vermeldde de rekening van de
schilder: 'het schuren, stoppen en drie maal gronden en oververwen van drie grote ligtkozijnen met
blindenkasten en blinden, met acht ramen verven in het balcon” terwijl clders nog werd gesproken van “het
bijhelpen van de zaal’. Gebruikte kleur was paars. (KHA, E 9 aIll b, inv.nr. 67, dec. 1852, nr 47)

1855 - In aansluiting op de restauratie door Hopman in 1855 werd de Oranjezaal ‘onderscheidene malen’
geverfd, waartoe grondrood werd gebruikt. Voor het marmeren van de lambrizering was geel, marmerkleur en

‘oververw’ nodig. Door de metselaar werden latteien en scheuren en gaten in muren gestopt. (KHA, E 9 a [ll b,
inv.nr. 70, aug. 1855, nr 37)

1856 - Een jaar later werden de acht pilasters met de kapitelen en basementen beschilderd en verguld, zonder
vermelding van kleuren. (KHA, E 9 a IIl b, inv.nr. 71, mei 1856, nr 41)

1861 - Een serie aquarellen gemaakt door de schilder T.C. Bruining in 1860-1861 van de Oranjezaal, verschaft
ons inzicht in de kleurstelling van de cordon- en kroonlijsten en de lambriseringen. Opmerkelijk genoeg
komen de gebruikte kleuren overeen met de huidige uitmonstering: de lijsten hebben hier een rood-paarse
kleur, terwijl de lambri’s in een geel-groene tint gemarmerd zijn. (KHA, A 48 C, inv.nr. 41)

1899 - Ter gelegenheid van de aanpassingen van de Oranjezaal voor de Vredesconferentic werden ‘de

lambrizeeringen en het overige houtwerk in de kleuren bijgeschilderd en met goudbrons bijgewerkt'. (KHA, E
9 alll b, inv.nr. 116)

1946 - Nadat in 1946 de schilderingen herplaatst waren, werden de raamfronten met blinden en de
omlijstingen van de schilderstukken geschilderd, het marmer (de lambri’s) bijgewerkt en de pilasters
schoongemaakt. (RGD, G 037, HTB, Alg. I, 1926-1955)

1954 - In 1954 werden de kroonlijsten van de Oranjezaal verguld en gedecoreerd. In het contract betreffende
het schilderwerk werd verder gesproken over: “het verven van drie deuren met omtimmeringen en blinden; de
overige houtwerken bijschilderen ten genoegen van de Directie”.(RGD, G 037 HTB, Alg. [, 1926-55)

1956 - In 1956, aan het einde van de restauraticperiode, werd de lambrisering in de Oranjezaal afgeschilderd.
(KHA,E9albd, inv.nr. 125)

2.6 DE VLOER

In de archieven werden regelmatig notities van onderhoud van de vloer van de Oranjezaal waargenomen. In
bepaalde periodes bestond het onderhoud uit het wekelijks boenen van de vioer. Hiervoor werden boenwas,
lcrpentijn en zandpapier gebruikt. Ingrijpend onderhoud heeft nauwelijks plaatsgevonden. Tijdens de
restauratic in de 50-er jaren werden de naden tussen de planken opgevuld met smalle houten biezen van
dezelfde houtsoort en kleur. Daarna werd de vloer met staalwol en een reinigingsmiddel opgeschuurd. (RGD,
G 033, HTB, Bouw II, 1954-1955) In 1983 bleek het echter nodig, naar aanleiding van klachten van de
gebruiker, de naden van de houten vloer opnicuw te dichten.



